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OBJETOS EPISTEMICOS Y PRACTICA CIENTIFICA SITUADA EN LA AR-
QUEOLOGIA HISTORICA

EPISTEMIC OBJECTS AND SCIENTIFIC PRACTICE LOCATED IN HISTORI-
CAL ARCHAEOLOGY

OBJETOS EPISTEMICOS E PRATICA CIENTIFICA LOCALIZADOS NA AR-
QUEOLOGIA HISTORICA

Maria Virginia Elisa Ferro

Universidad Nacional de Rio Cuarto. Ruta 36 km. 601. Campus. Box 2 del Pabellén G.

Resumen

A partir de los desarrollos de los Estudios
Sociales en Ciencia y de la Epistemologia
Histdrica se habla de objeto plural y cambia
el sentido del término anclado en una nueva
concepcion ontoldgica, y se asegura su co-
nexion con el conocimiento a través de la

introduccion de practica cientifica.
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En el escrito se retoma el concepto de objeto
epistémico de Hans-Jorg Rheinberger. El
supuesto béasico subyacente que guia el tra-
bajo tiene que ver con la posibilidad de elu-
cidar un concepto mas abarcador de “obje-
to”, tanto como de “practica cientifica”, que

sirva para lograr una mayor articulacién teo-
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rica en el ambito de la Arqueologia Histori-
ca.

El trabajo se divide en tres partes: en primer
lugar, se hace alusién a aspectos conceptua-
les en torno a la Ontologia (contemporanea);
a continuacion se analiza el sentido de “obje-
to epistémico” y de “practica cientifica”; en
relacion a la Arqueologia Historica.
Palabras clave: objeto epistémico, practica
cientifica, Ontologia, Arqueologia Historica.

Abstract

From the developments of Social Studies in
Science and Historical Epistemology we
speak of plural object and changes the sense
of the term anchored in a new ontological
conception, and ensures its connection with
knowledge through the introduction of scien-
tific practice. The paper takes up the concept
of "epistemic object” by Hans-Jorg Rhein-
berger. The underlying basic assumption that
guides the work has to do with the possibili-
ty of elucidating a more comprehensive con-
cept of "object”, as well as of "scientific
practice”, that serves to achieve a greater
theoretical articulation in the field of Histo-
rical Archaeology.

The work is divided into three parts: first, it

alludes to conceptual aspects around Onto-
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logy (contemporary); then it analyzes the
sense of "epistemic object" and "scientific
practice"; in relation to Historical Archaeo-
logy.

Keywords: epistemic object, scientific prac-
tice, ontology, Historical Archaeology.

Resumo

A partir dos desenvolvimentos dos Estudos
Sociais em Ciéncia e da Epistemologia
Historica se fala de objeto plural e muda o
sentido do termo ancorado em uma nova
concepcao ontologica, e se assegura sua co-
nexdo com o conhecimento atraves da intro-
ducdo de pratica cientifica. O texto retoma o
conceito de "objeto epistémico” de Hans-
Jorg Rheinberger. O pressuposto basico sub-
jacente que orienta o trabalho tem a ver com
a possibilidade de elucidar um conceito mais
abrangente de "objeto”, tanto quanto de
"prética cientifica", que sirva para alcancar
uma maior articulacdo tedrica no ambito da
Arqueologia Historica.

O trabalho se divide em trés partes: em pri-
meiro lugar, faz-se alusdo a aspectos concei-
tuais em torno da Ontologia (contempora-
nea); a seguir se analisa o sentido de "objeto
epistémico" e de "pratica cientifica"; em

relacdo a Arqueologia Historica.
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Palavras-chave: objeto epistémico, prética
cientifica, Ontologia, Arqueologia Histori-
ca.

Introduccion

En éste articulo se presenta a discusion: un
recorrido por distinciones en el ambito de la
Ontologia como parte de la Filosofia, men-
cionando desarrollos historicos tradicionales
y contemporaneos. En segundo lugar, un
andlisis de obras seleccionadas de Hans-Jorg
Rheinberger en virtud de los conceptos: sis-
temas experimentales y objeto epistémico.
Finalmente, se sistematizan aspectos que han
sido desarrollados en trabajos previos donde
estos conceptos entran en juego en el marco
de la Arqueologia Historica.

Se sostiene que es posible entender que los
espacios epistémicos de préactica disciplinar
(y sus trasvases a otros campos), son ele-
mentos centrales de discusion para arrojar
luz sobre la Arqueologia Histdrica, y sobre
la discusion de su objeto de estudio.

Como campo emergente, la Arqueologia
Histdrica se presenta bajo miradas multiples
y entrecruzadas, pero si algo la define espe-
cialmente es el énfasis puesto sobre la

practica y su historicidad.
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Parte uno: Ontologia
Siguiendo la definicion de Ferrater Mora
(1984), el término ontologia, debe remitirnos
a Aristoteles y a la Metafisica (Philosophia
Prima). En general, la Metafisica estudia el
Ser como ser.
Durante el siglo XX, Edmund Husserl
(1962) diferencia la ontologia formal (dedi-
cada a aquellas esencias que convienen a
todas las demaés, y fundamento de todas las
ciencias), y material (trata de un conjunto de
materiales conocidas como ontologias regio-
nales).
Para Nicolai Hartmann (1956), distingue la
ontologia sintética y constructiva (propia de
los escolasticos y racionalistas), como una
l6gica del ente. Por otro lado, la ontologia
analitica y critica, ocupada de situar lo ra-
cional de lo irracional, y con un caracter mas
general, abarca cuanto es, tanto como en
todos los casos las determinaciones que co-
rresponden a todas las esferas de lo real.
En James Feibleman (1951) la ontologia
consiste en una serie de postulados que son
capaces de constituir una red conceptual para
aprehender la realidad, por tanto, una cons-
truccion dentro de la cual adquieren sentido

los conceptos como realidad, esencia, exis-
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tencia, entre otros. Se constituye como disci-
plina previa a toda investigacion cientifica.
En el caso de Stanislaw Lésniewski (1930)
la ontologia es teoria y célculo de clases, y
relaciones. Se trata de una axiomatica on-
tologica.

Para Willard VVan Orman Quine:

Ha distinguido en la “semantica” entre
la teoria del significado y la teoria de
la referencia. La teoria del significado
incluye, entre sus conceptos, ademas
del significado, el de sinonimia (igual-
dad de significado), o significacion (o
posesion del significado), analiticidad
(o verdad en virtud del significado) e
implicacion (o analiticidad del condi-
cional) (...) La nocién de compromiso
ontoldgico, pertenece a la teoria de la
referencia. Dada una teoria cabe pre-
guntar por su ontologia, pero también
por su ideologia (por las ideas que
pueden expresarse en ella). Quine en-
tiende por ontologia, la ontologia de
una teoria. (Ferrater Mora, 1984, p.
2626)

En la actualidad, pensando en un arco de

conocimiento amplio, la “cuestion ontologi-
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ca”, ha impactado desde las ciencias de la
informacion y computacion hasta aquellas
que trabajan especificamente sobre cuestio-
nes sociales.

Barchini, Alvarez y Herrera (2006) descri-
ben las ontologias como materia de investi-
gacion, desarrollo, y aplicacion en discipli-
nas relacionadas con la computacion, la in-
formacion y el conocimiento.

Grela, Sauri y Sellés (2002), mencionan la
clasificacion de Van Heist, Schreider y Wie-
linga (1997) relacionada con las ontologias
de la documentacion:

Ontologias  Terminoldgicas:  especifican
términos usados para representar conoci-
miento en el discurso. Se usan para unificar
vocabulario en un ambito determinado.
Ontologias de la informacidn: especifican la
estructura de almacenamiento de base de
datos. Se usan para desarrollar un marco de
almacenamiento estandarizado de informa-
cion.

Ontologias del modelado del conocimiento:
especifican conceptualizaciones del conoci-
miento.

En el otro extremo: Epstein (2018), conside-

ra:
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La ontologia social es el estudio de la
naturaleza y propiedades del mundo
social. Se ocupa de analizar las diver-
sas entidades del mundo que surgen de
la interaccion social” (...) “La ontolog-
ja social también aborda cuestiones
mas bésicas sobre la naturaleza del
mundo social. Un conjunto de pregun-
tas se refiere a los componentes, o blo-
ques de construccion, de las cosas so-
ciales en general. Por ejemplo, algunas
teorias argumentan que las entidades
sociales se construyen a partir de los
estados psicologicos de personas indi-
viduales, mientras que otras argumen-
tan que se construyen a partir de ac-
ciones y otras que se construyen a par-
tir de précticas. Otras teorias niegan
que se pueda hacer una distincion entre
lo social y lo no social. Un conjunto
diferente de preguntas se refiere a
cdmo se construyen o configuran las
categorias sociales. ¢Son las categorias
y los tipos sociales producidos por
nuestras actitudes? ¢Por nuestro idio-
ma? ;Son producidos por patrones
causales? ;Y hay una sola forma en

que se establecen las categorias socia-
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les, 0 hay muchas variedades de cons-
truccion social?. (Epstein, 2018, p.3)

En cuanto a la nocién de objeto, Ferrater
Mora (1984), sostiene que, en el marco de la
tradicion filosofica occidental, el término ha
tenido dos significaciones: una tradicional y
otra moderna. En el primer caso, los escolas-
ticos, sostienen un sentido basico de objeto
como término. En Metafisica es un término o
fin o causa final: y en teoria del conocimien-
to es un término del acto del conocimiento.
En el segundo caso, el objeto es equiparado
con realidad y con realidad objetiva (cog-
noscible o incognoscible) pero en contrapo-
sicion con el sujeto, que si es visto desde
afuera es un objeto; y si es visto desde aden-
tro, es lo que conoce el objeto.

Aloys Miller (1945) desarrolla la teoria de
los objetos, pudiendo éstos clasificarse en:
Obijetos reales u objetos que poseen realidad
en sentido estricto (fisicos y psiquicos); Ob-
jetos ideales (matematicos y relaciones idea-
les); Objetos cuyo ser consiste en valer (va-
lores); y Objetos metafisicos (ser en si).
Dada la proliferacion de los sentidos del
término objeto, Ferrater Mora (1984) reco-

mienda diferenciar entre: objetos de conoci-
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miento (Teoria del conocimiento) y objeto o
referente (Ontologia o Teoria de los objetos).
Para Rettler y Bailey (2017), la principal
tarea de la Metafisica es poder distinguir
entre cosa, ser, entidad, elemento, existente,
y objeto. Se propone examinar tres preguntas
generales sobre el objeto de la categoria:
¢Cual es, en su caso, su contraste o comple-
mento?, y en este caso ;Con queé, exacta-
mente, se contrastan los objetos? Dicho de
otra manera, ¢hay no objetos y, de ser asi,
qué tipo de cosas son? Lo mas basico es la
diferencia entre objeto y propiedades del
mismo.

¢Cudl es su extension? Aqui debe pregun-
tarse qué se incluye en ella. Aqui las res-
puestas podran pasar por: compromiso on-
tolégico, nominalismo, nihilismo existencial,
objetos ordinarios, etc.

¢Cual es su naturaleza? Aqui una forma de
especificar la naturaleza de una categoria es
observar el papel tedrico que juega o el papel
que juegan los elementos dentro de ella. Es
decir, lo que los elementos dentro de la cate-
goria de hacer. Otra es dar una definicion
real de la categoria (o los elementos dentro
de ella), donde una definicion real intenta

identificar la esencia real de los miembros de
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la categoria. Es decir, qué elementos dentro
de la categoria son (términos teoricos).
Thomasson (2019) plantea los problemas en
la elaboracion de un sistema Unico de cate-
gorias bésicas, o siguiendo el objetivo de
dilucidar las categorias de nuestro sistema
conceptual o lenguaje. En cualquier caso, las
preocupaciones especificas acerca de: (1)
garantizar la exclusividad mutua y la exhaus-
tividad conjunta de las categorias, y (2) si un
sistema Unico de categorias podria o no pre-
tender ser exclusivamente correcto, pueden
satisfacerse mediante ciertas formas de for-
mular categorias ontoldgicas. EI primer tipo
de preocupacion se puede resolver aseguran-
do que las categorias (del mismo nivel) se
definan de manera que garanticen la exclusi-
vidad mutua y la exhaustividad. La segunda
preocupacion hasta cierto punto al reconocer
que las diferentes dimensiones de la catego-
rizacion son posibles, y que ninguna lista
unidimensional puede pretender estar com-
pleta.

Yagisawa (2020) sostiene que “teorizar pro-
fundamente sobre la posibilidad requiere
teorizar sobre los objetos posibles. Un enfo-
que popular considera que la nocion de un
objeto posible esta entrelazada con la nocién

de un mundo posible. Hay dos tipos de teoria



AUT]

ampliamente discutidos sobre la naturaleza
de los mundos posibles: el representacionis-
mo actualista y el realismo posibilista” (Ya-
gisawa, 2020, p. 3).

El autor mencionado se refiere a la nocion de
objeto posible, en el marco de la construc-
cion de un sistema conceptual, ligado a la
posibilidad de establecer su representacion.
Reicher (2019) ¢Hay objetos inexistentes, es
decir, objetos que no existen? ;Qué razones
hay (si las hay) para pensar que hay objetos
inexistentes? Si  hay objetos inexistentes,
¢qué tipo de objetos son? ;Como se pueden
caracterizar? ¢Es posible proporcionar una
teoria consistente de objetos inexisten-
tes? (Cual es la fuerza explicativa de una
teoria consistente de objetos inexistentes (i
tal cosa es posible)?

Rosen (2017) supone ampliamente que cada
entidad cae en una de dos categorias: algu-
nas son concretas; el resto abstracto. Se su-
pone que la distincion es de importancia
fundamental para la metafisica y la episte-
mologia. Algunos casos claros de objetos
abstractos son clases, proposiciones, concep-
tos.

En conclusién, hay una enorme tarea para
llevar a cabo en relacion a cuestiones on-

toldgicas (en relacion con una seleccion de
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algunos aspectos mencionados en este pun-
to), entre ellos:

Léase en lo antes expuesto sobre distinciones
basicas a tener en cuenta para podernos refe-
rir a algo como “objeto”. Rettler y Bailey
(2017).

Como también en Thomansson (2019) el
enlace de la categoria de objeto en un siste-
ma conceptual y métodos mas utilizados para
distinguir categorias (Husserl y Frege).

Y, luego poder responder la pregunta de si se
trata de objetos abstractos (Rosen, 2017),
objetos no existentes (Reicher, 2019) u obje-
tos posibles (Yagisawa, 2020), aquellos con
los que trabajamos en nuestros sistemas con-

ceptuales teoricos.

Parte dos: Sistemas experimentales y ob-

jetos epistémicos

En trabajos anteriores, tales como: Aborda-
jes epistémico-metodoldgicos en tiempos de
la transdisciplinariedad (Ferro, 2016); Epis-
temologia Histdrica en Arqueologia (Ferro,
2018); Culturas epistémicas en Arqueologia
Historica (Ferro, 2019 a); Problemas de la
Arqueologia Historica: El debate de la con-
formacion disciplinar (Ferro, 2019 b), Epis-

temologia Histérica. Otra forma de pensar y
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hacer Historia de la Ciencia (Ferro, 2020); El
enfoque transdisicplinar en la Arqueologia
Historica (Ferro, 2020a) , y Realidades pre-
construidas (Ferro, 2020b), los esfuerzos se
han puesto sobre las posibilidades de buscar
respuestas a los problemas planteados en un
ambito del conocimiento tomando como eje
distintas unidades conceptuales emparenta-
das: (thematas, disciplinas) , tanto como sus
vinculos (interdisciplina, transdisciplina),
desde una mirada donde se entrecruzan los
Estudios Sociales en Ciencia con la Episte-
mologia Historica.

Abordar problemas de la Arqueologia Histo-
rica involucra incorporar métodos integrado-
res a nivel conceptual y practico, y elucidar
de qué tipo de objeto epistémico estamos
hablando. En tal sentido, creemos que los
términos sistema experimental y cosa u obje-
to epistémico, desarrollados por Rheinberger
pueden arrojar luz a la discusion, como una
manera de enlazar teoria y practica de mane-
ra conjunta.

Hans-Jorg Rheinberger, se ha dedicado a la
Historia y Epistemologia del experimento y
Biologia Molecular) y ha sido Director del
Instituto Max Planck de Historia de la Cien-

cia en Berlin entre los afios 1997 a 2014.
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En sus estudios, describe los sistemas expe-
rimentales como las fuerzas impulsoras de-
ntro del desarrollo de las ciencias naturales
modernas.

Su enfoque principal esta dirigido a las es-
tructuras del experimento, que descifra apli-
cando el andlisis reconstructivo al trabajo en
los laboratorios relacionados con la investi-
gacion bioldgica.

Rheinberger muestra que la planificacion y
el control definen menos la actividad coti-
diana de la investigacion que la improvisa-
cion y el azar.

Segun Rheinberger, los sistemas experimen-
tales prometedores se distinguen por la can-
tidad de espacio que otorgan a una cosa
epistémica para desarrollarse. Esto es, como
él mismo dice, imperativo tratar prodicto-
riamente lo desconocido.

La cosa epistémica es el objeto de investiga-
cién durante el proceso de investigacion, que
puede convertirse en un objeto técnico a lo
largo de la investigacion, convirtiéndose asi
en algo que se puede utilizar para investigar
otras cosas epistémicas.

El limite entre cosa epistémica y objeto
técnico no es estatico e identifica algo como

permanente o no.
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Una pregunta que nos planteamos es si es
posible extrapolar la base del descubrimiento
desde los estudios experimentales en Cien-
cias Naturales hacia las Ciencias Sociales, al
respecto, sostiene Rehinberger en una entre-
vista que se le realiza en 2007 (Neue Zircher
Zeitung,):

¢Qué pasa con el arte de explorar lo desco-

nocido en las humanidades?

Por regla general, el estudioso de
humanidades no esta en el laboratorio
y, como el cientifico natural, no puede
recurrir a sistemas experimentales ma-
teriales. Tomemos al historiador de la
ciencia como ejemplo. Por un lado,
esta el lado bastante trivial: a menudo
es el archivo, cuya investigacion pone
tantas incognitas en manos del histo-
riador de la ciencia. Sobre todo, puede
ensefarle una cosa: a saber, que los
descubrimientos nunca se hicieron en
la forma en que se presentan en el es-
pacio publico, ya sea en publicaciones
0 memorias. Los documentos de labo-
ratorio conservados revelan muchas
sorpresas y nos siguen ensefiando. Sin
embargo, me gustaria afirmar que la

fuente méas importante de lo nuevo, no
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en el sentido de enunciar hechos, sino
en el &rea de la interpretacion, para el
historiador, como en las humanidades,
es probablemente la escritura mis-
ma. Se podria retomar "Sobre la pro-
duccion gradual de pensamientos al
hablar" de Heinrich von Kleist. Pero
no solo tienes que hablar de hacer, sino
también de solidificar y cambiar pen-
samientos mientras escribes. Escribir,
afirmo, es un sistema experimental en
si mismo. Es un arreglo experimen-
tal. No es solo un registro de datos,
hechos o ideas. (Neue Zircher Zei-
tung, 2007, p. 9)

La Epistemologia Histdrica, es un espacio a
través del cual llevar el trabajo de laborato-
rio experimental al ambito de la filosofia. Al
dar sentido a los fendmenos naturales en el
laboratorio, el acto de experimentar da forma
al objeto; es esta configuracion la que se
convirtié en el nacleo de la propia investiga-
cién de Rheinberger a través de la Biologia y
la filosofia en la historia. Las contribuciones
de Rheinberger a la epistemologia de las
ciencias de la vida a través de su conceptua-
lizacion de las préacticas de la investigacion

bioldgica contemporanea y su circulacion de
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términos como sistema experimental y cosa
epistémica (Garcia-Sancho, Gonzélez-Silva
y Santesmases, 2014).

La integracion de la préctica de la biologia
con el estudio epistemoldégico como histo-
riador de la biologia por parte de Rheinber-
ger, fue el laboratorio de Paul Zamecnik en
el Hospital General de Massachusetts en
Boston.

Rheiberger, en la entrevista a la que estamos
haciendo alusion dice también que el princi-
pal problema al principio fue que cuando
comenzé a hablar con la comunidad de his-
toria y filosofia de la ciencia, tuvo que

hacerse comprensible.

Uno de los conceptos clave que se
volvio bastante importante para mi fue
el concepto de "objeto epistémico” o
"cosa epistémica”. Es parte de ese es-
fuerzo porque postula que para com-
prender como las ciencias, al menos
las ciencias experimenta-
les, desarrollarse a lo largo del tiempo
(no diria en todos los casos, pero a la
larga) es necesario comprender cdmo
se estan configurando los fenémenos
naturales en el laboratorio de manera

que uno pueda, con los medios a mano,
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dar sentido a ellos. Eso significa que
dar forma a los objetos cientificos es
una premisa necesaria para su concep-
tualizacion. Entonces, los conceptos no
vienen solos en las ciencias naturales:
compactan y se correlacionan con este
esfuerzo continuo de dar forma a
fendmenos que no encontramos en
nuestro mundo en esta forma pu-
ra. Hacer ciencia experimental es, por
tanto, un proceso de formacion y no
solo una actividad de observacion pa-
siva. (Garcia-Sancho, Gonzalez-Silva

y Santesmases, 2014, p. 10)

Podgorny (2013) frente a la pregunta: qué
significa hablar de objetos cientificos u obje-
tos epistémicos, sostiene que debe verse en
dos niveles diferentes, uno correspondiente
al del carécter histérico particular de los ob-
jetos, el otro al de las narrativas histéricas.

Por un lado, la razon de los objetos episté-
micos, residen en las conjeturas de aquello
que puede ser y no puede ser anticipado.
Estas entidades no pertenecen al reino de la
objetividad en el sentido de representar algo
independiente de nuestras manipulaciones.

Por otro lado, los objetos cientificos empie-

zan a existir como resultado de aconteci-
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mientos sin precedentes que subvierten las
capacidades de la imaginacién de un cienti-
fico, en un marco de pensamiento y de una
cultura experimental local.

En vez de concentrarse en el desarrollo de
conceptos, disciplinas, instituciones o inves-
tigadores individuales, Rheinberger se plan-
tea seguir el desarrollo de los objetos
epistémicos, considerados como objetos ma-
teriales de la investigacion.
Rheinberger distingue entre los objetos
cientificos o cosas epistémicas, de los siste-
mas experimentales que permiten intervenir,
modelar y representarlos.

Los sistemas experimentales incorporan a
los objetos cientificos en el campo mas am-
plio de la cultura material y de las practicas,
incluyendo la instrumentacion y los medios
de inscripcion asi como los modelos a los
cuales estos objetos se conectan y los con-
ceptos fluctuantes a los que estan unidos.
Planteo dos textos centrales para recordar de
Rheinberger y algunos papers entre fines de
los noventa y el primer decenio del Siglo
XIX, donde desarrolla su concepcién de sis-
temas experimentales y de objetos epistémi-
Cos:

En Hacia una historia de las cosas epistémi-

cas. Sintetizar proteinas en un tubo de ensa-
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yo (1997), Rheinberger desarrolla una epis-
temologia de la experimentacion, que conci-
be la investigacion como un proceso para
producir cosas epistémicas.

En Una epistemologia de lo concreto: histo-
rias de vida del siglo XX (2010), dénde ex-
amina la historia de experimentos, concep-
tos, organismos modelo, instrumentos y la
gama de factores epistemoldgicos, institu-
cionales, politicos y sociales que determinan
el curso real del desarrollo del conocimiento.
En Sistemas Experimentales, objetos de in-
vestigacion y espacios de representacion
(Rheinberger y Hagner, 1998), puede obser-
varse la influencia de Hacking, Daston y
Galison, y Latour, sobre tres ejes: teoria vs.
practica en ciencia; mirada sobre los siste-
mas experimentales; y la investigacion de los
sistemas localizados, pueden verse por la
historia y la epistemologia de la ciencia co-
mo espacios culturales de conocimiento. En
este marco son importantes los conceptos de

sistemas experimentales y coyunturas:

Los sistemas experimentales son pro-
cesos contingentes, dependen de ins-
trumentos, aparatos, procedimientos
técnicos, como también de modelos de

objetos, son artesanias locales, tradi-
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ciones de investigacion e intereses
practicos. La cuestion decisiva es
cdmo esos segmentos particulares
pueden articularse, como condensan
toda la estructura, que finalmente des-
arrollan una dinamica que finalmente
puede no ser inherente per se. Objetos,
diferencias y coyunturas, son compo-
nentes de los sistemas experimentales,
y condiciones necesarias para entender
su dindmica. Tienen una precaria exis-
tencia entre repeticion y cambio y su
concatenacion sincronica y diacronica.
(Rheinberger y Hagner, 1998, p.362)

Coyunturas:

Piensa en coyunturas, caracterizadas
por cooperaciones, conexiones y trans-
ferencias de estos a los resultados de
los sistemas experimentales. Renego-
ciacion de los cientificos, en cuanto a
nuevos aparatos, y conocimiento y ma-
teriales percibidos en contexto. Las
coyunturas son formas nodulares o
atractores para la creacion espontaneas
e informal de comunidades cientificas,
son los mediadores de la experiencia, y

toman el juego de posibles caminos de
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disciplinas institucionalizadas., Desde
un punto de vista epistémico las co-
yunturas pertenecen a la misma cate-
goria que los objetos cientificos y las
diferencias: describen la emergencia
de las novedades cientificas y ayudan a
entender como nuevos campos de in-
vestigacion adquieren relevancia so-
cial. (Rheinberger y Hagner, 1998, p.
366)

Por otro lado, los espacios de conocimiento,
en el marco de una préactica orientada, el
andlisis de la representacion, experimental,
instrumental, pragmatica puede ser tratada
como una actividad cultural materialmente
mediada.

En Coherencia desde la perspectiva de un
enfoque de sistemas experimentales de las
ciencias y sus objetos epistémicos, Rhein-

berger sostiene que

El concepto de sistema experimen-
tal se aplica a aquellos arreglos ex-
perimentales en los laboratorios
del mundo que se han convertido
en caracteristicos de las ciencias
empiricas modernas al menos des-

de el siglo XIX. Los sistemas ex-
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perimentales pueden ser vistos
como las unidades de trabajo inte-
grales mas pequefias de las cien-
cias experimentales. (Rheinberger,
2011, p. 309)

Como también, agrega:

La ventaja del concepto de sistema
experimental radica en su facultad de
pensar y de unir esencial, pero sin
embargo muy diferente y aspectos
heterogeneos del proceso de investi-
gacion cientifica - tales como instru-
mentos y aparatos de medicion, arre-
glos de preparacion de diferentes ti-
pos, las habilidades necesarias para
utilizarlos de manera significativa,
los objetos de investigaciéon, y no
menos importante los espacios en los
que estos momentos se traen a inter-
actuar entre si en acto productivo y
creativo Por lo tanto, la nocion no es
la de describir la ciencia como un sis-
Mas

bien, la categoria describe el proceso

tema de conceptos teoricos.

de investigacion como un proceso

mediado materialmente de la genera-
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cion y la proliferacion del conoci-
miento. (Rheinberger, 2011, p.310)

Rehinberger se pregunta ;Cémo se pueden
caracterizar los sistemas experimentales con
respecto a sus caracteristicas mas generales?
Los sistemas presentan aspectos sociales e
institucionales, epistémicos y técnicos Yy
pueden verse a nivel sincrénico como dia-
cronico.

Sociales e institucionales: los sistemas expe-
rimentales son conexiones de investigacion
localizadas, forman parte del entorno del
investigador o del grupo de investigacion.
Transmiten identidad al trabajo del investi-
gador con su grupo y con otros. Las co-
nexiones se pueden dar uniendo grupos ente-
ros de sistemas experimentales a culturas de
investigacion histdricas (superestructuras).
Dentro de ellos ubicamos los objetos episté-
micos tanto como tecnicos.

Epistémicos: cosa epistémica u objetos de
interés de los cientificos.

Técnicos: condiciones técnicas u objetos
técnicos, que se entrelazan con las entidades
epistémicas. Consisten en instrumentos, apa-
ratos y dispositivos.

Es frecuente que los instrumentos se pongan

en marcha solos con el fin de probar su ren-
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dimiento funcional - su calibracién y pruebas
probablemente consume la mayor parte del
tiempo de trabajo de un experimentador
cientifico, para las maquinas se supone que
funcionan como condiciones limite técnicas
idealmente silenciosas del trabajo experi-
mental. Dentro de un proceso de investiga-
cion particular, las cosas epistémicas anterio-
res pueden ganar contornos agudos y conver-
tirse en objetos técnicos, convirtiéndose asi
en parte de las condiciones técnicas del sis-
tema. Pero partes del sistema técnico tam-
bién pueden ganar o recuperar un estatus
epistémico y asi ser re-transformados en
objetos de investigacion (Rheinberger, 2011,
p. 312).

Los sistemas experimentales son cuerpos de
investigacion dinamicos y materialmente
condicionados; traen objetos cientificos a la
existencia y, al mismo tiempo, determinan
los limites de su aprehensidon conceptual. Y
en tal sentido, hay vinculacion entre préactica

y representaciones.

Sobre el nivel de la préactica cientifica,
las representaciones son realizadas en
diferentes niveles: como disefios expe-
rimentales, como configuraciones de

datos, esquemas simbolicos, diagra-
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mas, graficos, figuras, estadisticas, si-
mulacién computacional, hologramas.
Hay que ver las huellas o rastros, en
términos de produccién a qué refieren,
que transformaciones de material hay
dentro de los mismos...depende de las
distinciones conceptuales de imagen,
naturaleza y sociedad, texto y contex-
to. (Rheinberger y Hagner, 1998, p.
367)

Por otro lado, los sistemas experimentales,

siguiendo a Rheinberger (2011)

Son aquellas unidades en las que se
producen los portadores materiales
semanticos del conocimiento. Por lo
general, comienzan su vida como ras-
tros significativos de algun tipo que se
generan en el sistema. En su forma
mas permanente, estos rastros se abor-
dan como 'datos. El horizonte de su
significado potencial se deriva de
aquellos espacios de representacion en
los que se registran, se conectan, se
desplazan, se potencian, se superpo-
nen, se marginan y eventualmente
también se sustituyen las huellas mate-

riales y las inscripciones. Los investi-
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gadores piensan con estas inscripcio-
nes y dentro de los limites de tales es-
pacios de representacion, en el contex-
to hibrido por lo tanto de la maquinaria
representacional a la mano, que esta
dada por la totalidad de las condicio-
nes técnicas de un sistema experimen-
tal. Entender la representacion experi-
mental, no sélo la actividad del sujeto
debe tenerse en cuenta, pero también -
en primer lugar - los medios y proce-
dimientos de representacion. (Rhein-
berger, 2011, p. 315).

A lo largo del tiempo, Rheinberger ha ido
sumando descripciones a sus conceptos
esenciales, tanto como mostrando su evolu-
cién en la historia. En Sobre la posible
transformacion y desaparicion de objetos

epistémicos (Rheinberger, 2016), sostiene:

Los objetos epistémicos son los objeti-
vos de la investigacion, aquellas cosas
sobre las que nos gustaria saber mas.
Es por eso que son particularmente es-
quivos. En su elusividad, se sitdan en
contraste con los objetos técnicos - ins-
trumentos, procedimientos, aparatos de

algun tipo - con los que se supone que
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deben ser llevados a la interaccion. Los
objetos epistémicos estdn asi carac-
teristicamente infradeterminados. Los
objetos técnicos, en cambio, estan ca-
racteristicamente determinados. Am-
bos tipos de entidades no s6lo nacen en
el curso de los procesos de investiga-
cion y son componentes integrales de
los mismos. También pueden quedar
obsoletos. Ademaés, pueden transfor-
marse unos en otros, de los cuales daré
un ejemplo mas adelante. En realidad,
en la primera categoria, las cosas
epistémicas, podemos observar - a
grandes rasgos - dos grandes formas de
obsolescencia: o resultan insostenibles
como objetos de preocupacion episté-
mica bajo escrutinio continuo, 0 uno
pierde interés en ellos en el curso del
proceso de investigacidn porque no
cumplen lo que prometen. Los objetos
en la segunda categoria tienden a salir-
se de uso porque se sustituyen por dis-
positivos mas eficientes. (Rheinberger,
2016, p. 270)

Asi como se puede hablar de una elimina-
cién gradual de objetos técnicos implicados

en el proceso de investigacion, y de su susti-
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tucion por otro, la historia de las tecnologias
y de los instrumentos se corresponde con un
ciclo de vida determinado. Su importancia
radica en que estan formados para ayudar a
crear objetos epistémicos

Mientras que los objetos técnicos sue-
len ser reemplazados, siendo su posi-
cion tomada por otra tecnologia mas
conveniente, mas precisa o mas eficaz,
la desaparicion de objetos cientificos
ocurre en un registro diferente. Por lo
general, un objeto cientifico desapare-
ce de la escena porgue la gente pierde
interés en ella, sin que otro objeto
epistémico lo reemplace en el sentido
estricto de la palabra. (Rheinberger,
2016, p. 278)

El andamiaje conceptual de Rheinberger, se
ha visto nutrido por colegas del area de la
Epistemologia Historica.

Arabatzis (2003) en ¢Hacia una ontologia
historica?, se preguntaba por la necesidad de
una ontologia regional, que pudiera aplicar-
se a la Epistemologia Historica. Unos afios
mas tarde, tomaria conceptos como cosa

epistémica en sentido de objetos epistémi-
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cos, pugnando por una ontologia mas flexi-
ble.

Arabatzis (2011) en Sobre la Historicidad de
los objetos cientificos, se pregunta ;Como y
por qué aparecen nuevos objetos cientificos?
¢Qué ocurre exactamente en tales casos?
¢Evolucionan los objetos cientificos con el
tiempo y de qué manera?

Son supuestos del autor: en primer lugar, que
la ontologia de la ciencia es tan variada que
no hay una respuesta universal para estas
preguntas; en segundo lugar, discute el na-
cimiento e historicidad de los objetos ocul-
tos, es decir aquellos que emergen cuando
varios fenomenos se unen como manifesta-
ciones de Unica causa Yy sus representaciones
cambian con el tiempo. (El ejemplo propues-
to es la historia del electrdn).

El andamiaje conceptual de Rheinberger, en
los ultimos afios, se ha aplicado mas alla de
los tradicionales estudios en ciencias natura-
les.

Feest (2011) en Recordar la memoria (a
corto plazo). Oscilaciones de una cosa
epistémica, propone aplicar el sentido de
cosa epistémica en un estudio de caso de la
memoria a corto plazo.

La autora se sirve de este tipo particular de

memoria, utilizando la nocién de Rheinber-
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ger de cosa epistémica para dilucidar lo que
podria significar para un objeto de investiga-
cion ser desconocido.

Solberg (2020) extiende el uso de la teoria
de Rheinberger sobre sistemas experimenta-
les y cosas epistémicas a la epistemologia de
la investigacion artistica, centrandose en el
enfoque orientado a la préctica e identifican-
do las cosas con los objetos de la investiga-
cion cientifica tradicional. También se hace
eco de la definicion de Rheinberger sobre
cosas epistémicas como objetos materiales
(no ideas o conceptos), que funcionan como
objetos cientificos o epistémicos en virtud de
su opacidad, su excedente o su transcenden-
cia material. La practica no sélo debe ser
considerada como un conjunto de acciones
repetitivas, impulsadas por reglas, sino tam-
bién como dinamica, creativa, constructiva.
También, en el ambito del arte, Schultherss
(2004) utilizara el concepto de cosa episté-
mica, en su analisis sobre la articulacion
entre ciencia, arte y tecnologia. Su estudio
ejemplifica como han existido a lo largo de
la historia objetos de estudios cientificos, la
influencia entre diferentes disciplinas, los
cambios tedricos. Lo nuevo en la discusion

aparece en los objetos epistémicos y los
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componentes trans-epistémicos e interpreta-
tivos.

Tybjerg (2017) en Exhibiendo objetos
epistémicos, propone trabajar las colecciones
cientificas y médicas contienen muchos de
los que podemos llamar objetos epistémicos
(aquellos que han jugado un papel importan-
te en la produccién de conocimiento). El
potencial epistémico de los objetos puede
entonces ser hecho para trabajar junto con la
funcion de la exposicién como una configu-
racion generadora de conocimiento en su
propio derecho.

Su trabajo toma como punto de partida el
desarrollo de exhibiciones para la exposicion
del Medical Museion en Copenhague, que
muestra como los especimenes anatomicos
se han utilizado para generar conocimiento

médico.

Parte 3: Tendiendo puentes conceptuales

Tal como adelantaramos en apartados ante-
riores, en Arqueologia Historica, hemos in-
tentado profundizar en el abordaje de su con-
formacion, tematica, problemas, y porque
no, sus desafios. EI camino nos ha llevado
por la elucidacion de problemas epistémicos

(definicion vy justificacion), y metodologicos
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(aplicacion), dejando abierta una puerta para
abordar problemas de tipo ontoldgicos.

Los criterios ontoldgicos generalmente utili-
zados se refieren a la afiliacion (un problema
de identidad con la Arqueologia, y/o tam-
bién, con subdisciplinas como Historia y
Antropologia. En Problemas de la Arqueo-
logia Historica: El debate de la conforma-
cién disciplinar (Ferro, 2019), mencionaba-
mos una serie de criterios tomados de Step-
hen Toulmin para categorizar las disciplinas
cientificas (continuidad reconocible, nove-
dad intelectual, identificacion de problemas
comunes, racionalidad, establecimiento de
presupuestos basicos comunes, variacion
conceptual, institucionalidad, transmisibili-
dad, ejercicio de los saberes disciplinares y
el criterio de la comunicabilidad).

En El enfoque transdisciplinar en Arqueo-
logia Historica (Ferro, 2021a), se tomaba
como base de discusion los méetodos de inte-
gracion del Instituto de Investigacion Social-
Ecologica de Frankfurt, partiendo de los
supuestos de que: La investigacion transdi-
ciplinaria aplicada al andlisis de la Arqueo-
logia Historica es atil para arrojar luz sobre
aquellos aspectos que puedan resultar pro-
blematicos o de discusidn epistémica, parti-

cularmente sobre procesos de integracion vy,
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la necesidad de ajustar los debates en torno a
la Arqueologia Historica en relacion al desa-
rrollo de un objeto epistémico propio.

Las disciplinas cientificas, los campos cienti-
ficos y las &reas tematicas, sin embargo, son
en cierto sentido constructos moldeados por
las interacciones de los cientificos con los
objetos de investigacion, interacciones que
también determinan el proceso de teoria y
construccion de modelos.

En un contexto disciplinario, la integracion
se produce a nivel de disciplina (cuestiones
de investigacion definidas internamente); en
un contexto multidisciplinario, (a nivel de
objetivos y problemas practicos); en un con-
texto interdisciplinario, (a nivel de las cues-
tiones cientificas que surgen en la interfaz
entre diferentes disciplinas); mientras que,
en un contexto transdisciplinario, (la inte-
gracioén se produce a nivel de la interfaz en-
tre estas cuestiones cientificas y social.
Particularmente, en este trabajo, nos refer-
iamos a diferentes formas de integracion del
conocimiento, entre ellas, a través del en-
cuadre tedrico. Aqui aparece la idea de con-
cebir objetos epistémicos integrales, en el
sentido de objetos epistémicos (u objetos de
conocimiento) que denoten cuestiones que

pueden ser reconocidas, investigadas y en-
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tendidas durante un proyecto de investiga-
cion. Y el concepto de objeto epistémico se
anclaba en la propuesta de Rheinberger (co-
sas que los cientificos pueden y quieren sa-
ber sobre el uso de los métodos de investiga-
cién y pensamientos teéricos, como también,
abstracciones de contextos, procesos y es-
tructuras reales.

En el marco de la investigacion transdisci-
plinaria, y en un tipo especifico de integra-
cién, suponia

comprobar que los objetos epistémicos son
analizables y que conservan su referencia al
problema original (préactico), y son accesi-
bles para métodos disciplinarios especificos
y tradiciones de investigacion y compatibles
con los existentes con las reservas existentes
de conocimientos.

En Realidades preconstruidas (Ferro,
2021b), desplegamos gran parte de las carac-
teristicas de los objetos epistémicos: ser
abiertos, complejos, generar preguntas, en tal
sentido son procesos y proyecciones mas que
cosas definitivas; son relatos de adquisicion
de conocimientos, de cambio biografico, de
autonomia y tanto de asociacion como de
resistencia (en el marco de desarrollo institu-
cional de los sujetos de conocimientos); re-

sultan de la relacion que los expertos tienen
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con los objetos. Los objetos se despliegan en
esas uniones entre objetos/sujetos. Puede ser
un objeto tecnoldgico, cientifico o natural.

Las nociones de sistemas experimentales y
objetos epistémicos y técnicos , en el &mbito
de la Arqueologia Histérica como espacio de
teorizaciébn pero sobre todo de préctica
dindmica en contexto abren el espacio
epistémico, de tal forma que es posible con-
tener todas sus manifestaciones (a nivel ge-
ografico y desarrollo disciplinar: tradiciones
anglosajona y americana, tematicas centrales
desarrolladas en marcos regionales, teoriza-
cién y préactica, como también objeto de in-

dagacion existente y posible).

Conclusién

En el trabajo se han presentado aspectos
conceptuales en torno a la Ontologia (con-
temporanea), en segundo lugar se ha anali-
zado el sentido de “objeto epistémico” y de
“practica cientifica”; y luego se ha procedido
a establecer conexiones en relacion a la Ar-
queologia Histdrica.

La propuesta de Rheinberger, a nivel ontolo-
gico supone trascender aquella entendida
tradicionalmente como Metafisica, la dico-

tomia clasica de objeto de conocimiento o
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referente; categorizaciones de Husserl y
Hartmann y analisis ontologicos basados en
aspectos conceptuales o vinculados a la teor-
ia de la referencia.

Involucra bisqueda de respuestas tales co-
mo: contraste 0 complemento, extension vy
naturaleza en el marco de un espacio episté-
mico. Abarca objetos existentes o reales,
posibles o abstractos.

Consideramos la posibilidad de trasladar la
practica situada en laboratorio y la nocion de
sistema experimental de Rheinberger a todo
espacio de practica disciplinar (incluyendo el
de la Arqueologia Histdrica). Un espacio de
practica que es dinamico, se transforma a lo
largo del tiempo.

Son caracteristicas de esos espacios llama-
dos “sistemas experimentales” o cuerpos de
investigacion, ser considerados lugares de
emergencia, en el sentido en que tratan pro-
dictoriamente lo desconocido. El entrelazar
el objeto epistémico con la cosa técnica, in-
volucrando el enunciar hechos tanto como
interpretarlos en contexto historico.

So6lo hay una manera de recorrer los sistemas
experimentales, y es en su historicidad.
Incorporan a los objetos cientificos en el
campo mas amplio de la cultura material y

de las précticas, incluyendo la instrumenta-
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cion y los medios de inscripcion asi como
los modelos a los cuales estos objetos se
conectan y los conceptos fluctuantes a los
que estan unidos.

Son procesos contingentes, dependen de
instrumentos,  aparatos,  procedimientos
técnicos, como también de modelos de ob-
jetos, son artesanias locales, tradiciones de
investigacion e intereses practicos. Se identi-
fican en las coyunturas (cooperaciones, co-
nexiones y transferencias entre comunidades
cientificas o disciplinas institucionalizadas)
Son sociales, institucionales, epistémicos y
técnicos.

En cuanto al objeto epistémico o la cosa
epistémica, se construye, se va configurando
en un espacio de practica. No se representan
independientemente de la manipulacion y
son tanto objetos materiales de la investiga-
cién como objetivos de la misma que cam-
bian con el tiempo, se transforman.

En tal sentido, de acuerdo con el supuesto
basico subyacente del trabajo en cuanto a
elucidar un concepto mas abarcador de “ob-
jeto”, tanto como de “préctica cientifica”,
pensamos que permite lograr una mayor arti-
culacién tedrica desde la concepcion episté-
mica de Rheinberger con el ambito de la

Arqueologia Historica.
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Gran parte de las discusiones en el marco de
dicha arqueologia se fundan en concepciones
tradicionales sobre su objeto de estudio tanto
como el campo de accidn a nivel de practica.
El problema temporal estd presente en el
intento de delimitar marcos desde los cuales
tomar ese objeto de estudio. Rheinberger nos
aporta la posibilidad de manejar el tiempo
sobre coyunturas tanto como de una manera
dindmica (viendo su transformacion constan-
te).

En si, toda propuesta que se identifique con
Arqueologia Historica tiene que ver con es-
pacios de practica, como también con la ins-
trumentacion, con los medios de inscripcion.
Puede verse toda comunidad de préctica co-
mo un proceso contingente atravesado por
las caracteristicas de ser sociales, institucio-

nales, epistémicos y técnicos.
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