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Los criterios de legitimacion del derecho para la constituciéon de un ordenamiento normativo se
presentan como una instancia esencialmente conflictiva y tensionada por las diversas
apropiaciones del significado del concepto de derecho y sus articulaciones derivadas. Develar la
disputa por la dimensién semantica de los enunciados aportarfa a la comprensiéon de la
complejidad que incide en la materializacién de la juridicidad asi como de las posibilidades de su
resignificacion.

El derecho debe ser abordado con criterios epistémicos capaces de dar cuenta de la
complejidad que asiste a la performatividad de lo que puede ser significado legitimo en una
comunidad humana. En tal sentido, y entendiendo que puede ser problematizada la emergencia
misma de derecho en tanto irrupciéon diacrénica, deberfamos advertir aquello que Walter
Benjamin distinguiera como la violencia (Gewalt) que crea derecho y aquella que lo conserva.
Esto implicarfa que la organizacion social en torno a /o legitimo se desarrolla en los términos de
una disputa por apropiarse del significado de lo que es tenido en tal estima.

Desarrollar la democratizacion radical de los conceptos y procedimientos que articulan la
emergencia de un discurso respecto a la organizacién normativa de lo comuin requiere, para el
derecho, estar dispuestos a asumir la posibilidad del derrotero de los fundamentos
epistemolégicos del derecho moderno. Alli, se habria constituido al Estado como unico sujeto de
produccion y transformacion del derecho, sin haber sido jamas objeto de transformacién por
parte de quien era negado, ontolégicamente, su espacio como sujeto politico, a saber, la
comunidad. En tal sentido, demostrar analiticamente la coexistencia de una pluralidad de
ordenamientos juridicos y de la inter-legalidad no tiene una intencién nihilista respecto a la
existencia del propio Estado.

En apariencia, la legitimidad en el uso de tal o cual concepto y no otro, estarfa en el

acuerdo entre quienes participan en el juego de lenguaje (Wittgenstein), que prestan
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consentimiento expreso o tacito respecto a las reglas que establece el uso de un concepto, en
particular sobre el ambito de significacion que le corresponde por habérsele atribuido como su
competencia. Sin embargo, el consentimiento en el uso de los conceptos es precedido por una
particion pre-existente entre los elementos que performan el significado, en donde la dimension
politica adquiere un lugar preponderante.

La dimension politica del lenguaje se comprende aqui como la expresion auto-consciente
de un campo de disputa respecto a la apropiaciéon u hegemonizacién del sentido con el que es
performado un concepto. Es decir, e/ decir, lo dicho y lo comprendido debe ser interpuesto al analisis
de su constitucion, del como es constituido, un proceso hermenéutico de significaciéon del
concepto por parte del sujeto que lo emite, asi como otro proceso de re-significacion por parte de
quien lo recepta. Lo especifico en relaciéon a lo politico de este proceso es la materializacion de
relaciones de poder insitas en la subjetividad del sujeto que enuncia, en lo dicho, en el receptor y
en lo que éste recepta.

De este modo, es posible separar hacia atris (andlisis), en un gesto similar al acontecimiento
heideggeriano, las flexiones del significado en funcién de los contextos de enunciacion, la
intencion de la semantica en relaciéon al sentido de lo dicho y la incorporacién violenta de las
mediaciones lingiifsticas cotidianas (sintesis). La dimensiéon politica del lenguaje interpela las
asociaciones naturalizadas, proponiendo la expresion de los términos (y terminologias) que se
disputan la performatividad del lenguaje y —por tanto- la subjetivacién del sujeto en funcién de
los conceptos que lo interpelan y la legitimidad que los asiste.

Con este procedimiento se destaca la dimensién semantica de lo enunciado, en franca
disputa con la recurrencia a la sola dimension ostensiva del lenguaje y contra las corrientes que
neutralizan el contenido valorativo de lo dicho en su busqueda de principios morales neutros,
validos per se para toda comunidad de didlogo. Por el contrario, se anteponen las propias
categorias de /o politico descriptas para la construccion de conceptos mediando los principios
morales.

El ambito de desenvolvimiento conceptual del derecho aparece como particularmente
asequible para des-pensar las asociaciones de significado de sus conceptos, tanto porque el derecho
expresa una evolucién de los mismos intimamente relacionada con las luchas histérico-sociales
por el sentido y alcance de lo alli expresado, como porque en su seno se dirime lo socialmente
tenido por legitimo para organizar la vida en comunidad.

Lo velado en lo dicho del derecho, representa una ejemplificacion de la hegemonizacion del

sentido de /o politico en la institucionalizacién del sujeto politico en el Estado. Es decir, ad-intra de
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este sistema es que debia resolverse el significado de los conceptos del derecho, legitimado
también por la internalizacion, en la sociedad civil, de la naturalizacion sobre la correccion (natural
pertinencia) del lugar de donde emanaba el sentido de lo dicho que debifa ser reproducido. Se
desarrolla asi una ingenierfa normativa que representase el rechazo a la posibilidad de la
contingencia en el lenguaje del derecho, lo que implicaba depuratlo de su contenido retérico,
valorativo, identitario. Conceptos como democracia, Estado, participacion, representacion,
soberania popular, contrato social, ciudadania, etc., serfan todos asociados con referencias
exclusivas (excluyentes) a un significado. Con este proceder, se demarca su capacidad de
intervencion practica asf como la linea abismal (Santos) entre lo que excluyen e incluyen para su
proteccién o desproteccién, lo que se identifica como racional/irracional, lo validado como
legitimo/ilegitimo.

En ello se determinarfa la juridicidad moderna y contemporanea. Estas particiones,
politicas todas, posibilitan performar de modo absoluto tanto el sentido de lo dicho como el
sentido que debe tener la comprension de lo dicho. Aristételes habia diferenciado esta particion
como hexis'y esthesis, la cual retoma Ranciére y que resulta particularmente pertinente para lo que
aqui se esta diciendo: el discurso del derecho moderno invisibiliza la particion preexistente que
performa intencionalmente el significado de los conceptos para servir a la conservaciéon de la
dicotomia sociedad politica-sociedad civil.

La dimensién politica del lenguaje es parte de su constitucion situada y relacional entre
sujetos de diferencia, plenos de contradicciones e interdicciones histéricas y culturales con las que
performa la subjetividad y subjetiva aquello que denota lingtisticamente. Al tratarse también el
significado y el significante en una tension inherente e irresoluble con el contexto relacional de
emergencia, no podemos sino estimar que lo dicho es pasible de ser disputado, mas importante
aun cuando lo dicho pretende anular justamente la posibilidad de la disputa por el sentido.

Para el derecho, esto deberfa indicarnos que la hegemonia del significante puede ser
deconstruida como una parte que solo la parte de los que pueden darse ese lugar de la parte,
contraponiendo ello a otras parfe y —aun mas- a aquellos sujetos silenciados de su presencia como
parte. De ello se trata la politica misma, como dice Rancicere, de dar voz a los que no la tienen, de
abrir y disputar el espacio a su expresion como parte.

En este sentido, para el lenguaje del derecho han de poder abrirse recursos lingtisticos
que justamente interpelen a los sujetos (elos interpelando) en su construccion de su identidad

comun vy diferente. Al respecto, estimo que con la intervencién de la retérica, como practica
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lingtlifstica con un método de producciéon de significado que articula lo politico desde su
constitucién, el derecho puede reconstituirse como herramienta para la emancipacion social.

A la retérica le adjudicamos aqui funciones ontolégicas y onticas en relacion al lenguaje.
Ontolégicas en tanto posibilita determinar significados a partir del caracter relacional de los
conceptos, es decir, instituyendo el ser (contingente) de lo dicho a través de la materializacion
histérica y contextual de la trama de sentido. Las funciones Onticas estan asociadas a la
posibilidad que ofrece para describir el caracter tropoldgico de los discursos, deconstruyendo la
propia construccion de los significados y abriendo, a su vez, la instancia para subvertir los
mismos. Estas funciones en el lenguaje de la retérica sélo son visibles si lo politico puede ser
evidenciado como un ambito especifico capaz de denotar un campo de disputa por el significado.
De este modo, se cuestiona la pretendida autonomia performativa de los discursos y su
independencia de la sobredeterminacion de lo politico sobre los conceptos. En relacion al
derecho, aquello que naturalmente este pretende constituir como pilar de su estructura de
funcionamiento es el concepto de legitimidad, siendo por tanto éste el que debe introducirse en
un marco politico de significado. Pensar epistemolégicamente desde lo que podtia ser un principio
de diferencia politica supondria que los criterios de justificacién y validacion del conocimiento social
deben admitir una pluralidad significante en relaciéon a los sujetos que disputan un espacio de
reconocimiento e identidad como parte de un todo (la comunidad) que nunca es —ni debe setlo-
absoluto.

Para los conceptos del derecho esto implica partir de una heteronimia significativa (Warat), es
decir, de la asuncion de una multiplicidad de factores externos condicionantes de la expresion en
la norma. De ello se sigue que la tarea deconstructiva del lenguaje del derecho ha de ser realizada
a través de una semiologfa del poder en la construcciéon del concepto y de sus significados
asociados. La democracia conceptual, de este modo propuesta, se orientarfa en funciéon de lo que
Levinas afirmaba como e/ lenguaje siendo hospitalidad, es decir, abriendo radicalmente las fronteras
lingtisticas a la interpelacion de significados alternativos respecto a lo tenido pot sentido comiin, 1o
cual no serfa sino una forma que ha hegemonizado el campo de la disputa conceptual.

Revelar la gramatica socio-juridica como relaciones de poder implica que pueden ser
desarrollados trabajos de traduccion (Butler, Santos) para mediaciones lingiiisticas valorativas. En
el marco de la pluralidad de ordenamientos juridicos que pueden ser revelados como existentes y
que pujan por ingresa en el espacio de lo audible en un medio hegemonizado, comportaria una
importancia proporcional a la democratizaciéon del propio derecho. Paul Ricoeur expresaba esta

idea como ‘traduccidn de equivalencias inadecnadas, intuyendo aqui que con ello referfa a la
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imposibilidad de adecuacion absoluta entre conceptos, declamando aquella hospitalidad que
mencionaba Levinds, no la presunciéon de colonizar el significado. Lo inadecuado es lo que
perturba lo homogéneo, que no quiere ni admite la asimilacién que lo descaracterice, pero que en
el proceso de traduccion dispone equivalenciar la disputa por el significado con otras
inadecuaciones, sabiendo que ninguna podrtia totalizarlo sino es cancelando cada uno de los
términos que componen la tipologfa de Ricoeur. Lo que se asume absoluto y pretende
homogeneizar toda interpretacion, comprension y enunciado del significado, no procura traducir,
ni equivalenciar ni —mucho menos- admite la inadecuacion.

De alli que el trabajo de traduccién deba procurar la visibilizacién de relaciones de poder,
de inclusion y exclusion en la gramatica del derecho, posibilitando la identificacion y articulacion
entre los distintos espacios que son parte del ordenamiento juridico y de los que luchan por el
reconocimiento como parte. Asi, en la expresion de las condiciones y condicionantes del didlogo,
se revela la lucha por incidir en el campo gramatical del derecho.

La contra-hegemonia conceptual (Santos) posibilitaria la visibilizacion de la significacion
parcial de conceptos, estableciendo y redefiniendo la légica politica que genera relaciones de
identificaciéon en la definiciéon y significado. Partiendo de la politicidad de sus supuestos se
materializa la disputa por el significado, abriendo el camino a interpretaciones alternativas, cuya
posible democratizacion se otienta a una hibridacion conceptual (Butler, Santos) en las articulaciones
respecto a las relaciones de identificacion con aquello que el derecho significa.

La refundacién politica, juridica y cultural de aquellos espacios sobredeterminados
lingtisticamente en su disposiciéon institucional, propenden a modificar sustancialmente las
derivaciones de los significados en la organizacién de la vida comun. De este modo es posible
comprender el alcance y la importancia de la hibridacién conceptual, de la interpenetracion
lingtistica que posibilité la traduccion en Latinoamérica de equivalencias inadecuadas respecto al
buen vivir, a los sujetos y objetos del derecho, a la demodiversidad, la participaciéon y
representacion entre sujetos que no se reconocian como parte porque habfa un sistema violento
de regulacion lingtistica que asf lo promovia.

El pluralismo juridico que se procura con lo dicho reviste desafios para todas las
organizaciones politico-normativas que conservan la cesura moderna. La existencia en sociedades
contemporaneas de espacios estructurales (por ejemplo, Boaventura de Sousa Santos identifico
seis espacios distintos) que desarrollan una organizacién normativa original y enuncian

significados informales respecto al derecho, revela no sélo que la acepcion hegemonica es una
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apropiacion especifica, sino que ademads /Ao /egitimo es una construccion en un marco politico de

disputa por el decir, lo dicho y lo comprendido.
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